 Raport autoewaluacji 
Kierunkowego zespołu zapewniania jakości kształcenia 
(logopedia)

Zgodnie z harmonogramem prac wydziałowego oraz kierunkowych zespołów zapewniania jakości kształcenia w Instytucie Polonistyki i Logopedii na kierunku logopedia przeprowadzono badania autoewaluacji zajęć dydaktycznych, odbywających się w semestrze zimowym r. akad. 2015/16. 

Na potrzeby autoewaluacji złożono 26 ankiet zajęć dydaktycznych. 

Autoewaluacja zajęć dydaktycznych

Zestawienie liczbowe danych dotyczących zajęć dydaktycznych obrazuje poniższa tabela:
	Pytanie
	Ocena (tak/nie/trudno powiedzieć)
	Udział procentowy

	Czy efekty przedmiotowe zostały zdefiniowane prawidłowo?
	Tak – 26
Nie – 0
Trudno powiedzieć - 0
	Tak – 100%
Nie – 0
Trudno powiedzieć - 0

	Czy możliwe jest osiągnięcie efektów w zakładanej ilości godzin?
	Tak – 22
Nie – 0
Trudno powiedzieć – 4
	Tak –  85%
Nie – 0%
Trudno powiedzieć – 15%

	Czy właściwe jest umieszczenie przedmiotu w programie? 
	Tak – 25
Nie –1
Trudno powiedzieć –  0
	Tak – 96 %
Nie –4%
Trudno powiedzieć –  0

	Czy punkty ECTS są prawidłowo oszacowane?
	Tak –  26
Nie – 0

Trudno powiedzieć –  0
	Tak –  100 %
Nie – 0

Trudno powiedzieć –  0

	Czy formy prowadzenia zajęć są właściwie dobrane do założonych efektów?
	Tak – 25
Nie – 0

Trudno powiedzieć –1 
	Tak – 96%
Nie – 0

Trudno powiedzieć – 4%   

	Czy treści programowe i formy prowadzenia zajęć są dobrane do kryteriów weryfikacji efektów?
	Tak –25
Nie – 0

Trudno powiedzieć – 1
	Tak –96%
Nie – 0

Trudno powiedzieć – 4%

	Jakie efekty kształcenia przysparzają studentom szczególnych problemów?
	Tak -13
Nie –  7
Trudno powiedzieć –  6
	Tak -50%
Nie –  27%
Trudno powiedzieć –  23%

	Czy zaprojektowana praca własna studenta przyniosła oczekiwane efekty?
	Tak – 18
Nie – 1

Trudno powiedzieć –  7
	Tak – 69%
Nie – 4%
Trudno powiedzieć –  27%


Dobre praktyki i propozycje zmian
Ankiety autoewaluacyjne zawierały również uwagi szczegółowe i propozycje zmian na zajęciach z konkretnych przedmiotów:
· Dykcja, emisja i higiena głosu - zmniejszenie liczebności grup do 15 osób, gdyż praca nad głosem i dykcją wymaga indywidualnego podejścia do każdego studenta i wnikliwej pracy z każdym z osobna, co przy liczebności grupy dochodzącej niekiedy do 30 osób jest niemożliwe do wykonania. W dużych grupach nie ma możliwości poświęcenia każdemu studentowi wystarczającej uwagi.  
· Pragmatyka językowa w pracy logopedy - zmiana formy organizacji zajęć z wykładów na wykłady i ćwiczenia
· Funkcjonalny opis języka polskiego – zmiana zasady zaliczenia: zamiast egzaminu końcowego obejmującego obszerny materiał (gramatyka w semestrze letnim + semantyka i pragmatyka w semestrze zimowym następnego roku) dwa odrębne zaliczenia, najlepiej egzaminy.
· Etyka zawodu logopedy – 1. przeniesienie przedmiotu na ostatni rok studiów, gdyż wiedza i doświadczenie zawodowe u studentów 1 roku jest żadne, w związku z czym trudno rozstrzygać dylematy moralne związane z wykonywaniem zawodu. 2. Wprowadzenie konwersatoriów chociaż w minimalnej liczbie 10 g. 
· Dydaktyka postępowania logopedycznego – zwiększenie ilości technik warsztatowych, prowadzenie zajęć w mniejszych grupach

Wskazano na trudności z przekazaniem wiedzy na zbyt małej ilości godzin z danego przedmiotu. Postulowano zwiększenie ilości godzin z następujących przedmiotów:

· Dykcja, emisja i higiena głosu – przedmiot powinien być kontynuowany na drugim roku studiów w celu utrwalenia nawyków poprawnej emisji i wymowy. Z obserwacji wykładowcy wynika, że studenci drugiego roku obowiązkowo powinni kontynuować pracę nad emisją i dykcją. Takie są też postulaty samych studentów.
· Podstawy pisowni polskiej – zwiększenie ilości godzin lub kontynuacja przedmiotu w kolejnym semestrze jako postulat zgłaszany przez samych studentów.

· Anatomia, fizjologia i patologia narządów mowy - zwiększenie ilości zajęć laboratoryjnych, zbyt mała liczba godzin uniemożliwia powtórzenie materiału przez co efekty przedmiotowe są bardzo trudne do osiągnięcia.
· Etyka zawodu logopedy – wprowadzenie konwersatoriów chociaż w minimalnej liczbie 10g. 

Wśród dobrych praktyk wymieniono:

- Konieczność poświęcenia większej uwagi zadaniom praktycznym (dydaktyka postępowania logopedycznego)

- Zwiększenie liczby godzin lub przedłużenie przedmiotu na następny semestr albo zmianę formy organizacji zajęć (por. powyżej)
TRUDNOŚCI: Na pytanie o efekty kształcenia przysparzające studentom szczególnych problemów wymieniono:
- wiedza, zwłaszcza opanowanie terminologii (funkcjonalny opis j. polskiego, pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna, fonetyka funkcjonalna, akustyczna i (pato)artykulacyjna)

- umiejętności - samodzielna praca studenta, samodzielne zdobywanie wiedzy, zastosowanie zdobytej wiedzy w praktyce (fonetyka funkcjonalna, akustyczna i (pato)artykulacyjna – ćwiczenia, dyslalia, pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna, zasady ortografii i interpunkcji polskiej)
- niski poziom samodzielnej analizy tekstów oraz języka wypowiedzi pisemnych; niski poziom wykorzystanie zdobytej wiedzy w nowych zadaniach (pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna)
- umiejętności rozpoznawania struktur anatomicznych głowy i szyi (anatomia, fizjologia i patologia narządów mowy)

- niektóre efekty kształcenia trudne są do osiągnięcia w pierwszym, a nawet drugim semestrze pracy. Wymagają one wielomiesięcznej, czasami kilkuletniej pracy przyszłego logopedy nad własnym oddechem, fonacją i artykulacją (dykcja, emisja i higiena głosu)

- Ze względu na dużą liczebność grup osiągnięcie efektów w zakładanej ilości godzin jest niezwykle trudne (dykcja, emisja i higiena głosu)
Ponadto wskazano konkretne efekty, z którymi studenci mają największe kłopoty:

- K_U05 – student potrafi podjąć działania diagnostyczne, profilaktyczne, terapeutyczne i edukacyjne odpowiadające potrzebom jednostki oraz grupy społecznej w zakresie wad wymowy (Anatomia, fizjologia i patologia narządów mowy; wskazane przez prof. dr hab. M. Majewskiego, prowadzącego część przedmiotu poświęconą fizjologii)

Ponadto wskazano że:
- Ze względu na niemożność powtórzenia materiału osiągnięcie efektów w zakładanej ilości godzin jest bardzo trudne (Anatomia, fizjologia i patologia narządów mowy; wskazane przez prof. dr hab. M. Majewskiego, prowadzącego część przedmiotu poświęconą fizjologii)
- Problemem jest słaba świadomość studentów co do znaczenia ogólnej wiedzy humanistycznej w kształceniu uniwersyteckim. Studenci skoncentrowani są raczej na przygotowaniu ściśle zawodowym
Wśród uwag dotyczących efektów pracy samodzielnej studentów ankietujący zauważyli:
· Część studentów ma wyraźne problemy z zaprojektowaniem i przeprowadzeniem samodzielnej pracy i samodzielnym zdobywaniem wiedzy; mało efektywna praca własna, niski pozom wykorzystania zdobytej wiedzy w nowych zadaniach (fonetyka funkcjonalna, akustyczna i (pato)artykulacyjna, dyslalia, pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna, funkcjonalny opis języka) 
· Częste nieprzygotowanie do zajęć, niesystematyczność (pedagogika przedszkolna i wczesnoszkolna, fonetyka funkcjonalna)
Powyższy raport zostanie przedstawiony na najbliższym posiedzeniu Kierunkowego Zespołu Zapewniania Jakości Kształcenia na Kierunku Logopedia. 

Raport sporządziła: dr M. Osowicka-Kondratowicz
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